Nahost: Der tragische Konflikt

ai 1988. In Miinster werden anlasslich des 40-jahrigen Bestehens des Staates Israel israelische Kulturtage veranstaltet. Gleichzeitig
tobt in der von Israel seit 1967 besetzt gehaltenen Westbank und dem Gazastreifen die erste Intifada, eine von der gesamten pala-
stinensischen Bevolkerung getragene Widerstandsbewegung gegen die israelische Besatzung.

Wahrend der Demonstration, die
anldsslich dieser Ereignisse zur
,Solidaritdt mit dem paldstinensi-
schen Volk” aufrief, trugen Griine
ein Transparent, das gleichermaBen
die paldstinensische
und die israelische
Nationalfahne zeig-
te.

Auf dem Flugblatt,
das wahrend der
Demonstration ver-
teilt wurde, brachten
die Griinen Sympathie
und Unterstiitzung
fir die , palastinensi-
schen und jiidischen
Menschen und Grup-
pen” zum Ausdruck,
,die sich trotz vieler
Anfeindungen  fir
den Dialog, fir den
Abzug der israeli-
schen Besatzungs-
macht, flr eine fried-
liche Loésung auf
Grundlage gegensei-
tiger Anerkennung einsetzen”.

Das Transparent fiihrte wahrend und
nach der Demonstration zum Eklat,
war es doch fiir viele eine unertrag-
liche Provokation und ein Tabu-
bruch. Fir die Ausrichter der israeli-
schen Kulturtage war die paldstinen-
sische Fahne ein rotes Tuch. Auf der
anderen Seite waren die Aktivisten
der Paldstina-Solidaritdt geschockt.
Fur die Grlinen ist Anerkennung des
nationalen Selbstbestimmungsrechts
des jldischen und des palastinensi-
schen Volkes in Paldstina/lsrael die
zentrale Voraussetzung fiir eine
friedliche Losung des Konfliktes.
Eine Position, die nur einer Seite das
Existenzrecht zuspricht, fiihrt zur
Vertreibung oder Vernichtung des
anderen Volkes.

Griine Politik geht von der Frage
aus, wie eine fir beide Konflikt-
parteien befriedigende Losung her-
beigeflhrt werden konnte.

Der Holocaust an den Juden
wahrend der Nationalsozialismus
stellt uns Deutsche in eine besonde-
re Verant-wortung zu Israel. Uber die
letzten Jahrzehnte hat sich auBer-
dem eine tiefe und intensive kultu-
relle und soziale Bindung zwischen
beiden Gesellschaften entwickelt,
die geprdgt ist von engen freund-
schaftlichen Kontakten, institutio-
nellem Austausch und organisatori-
schen Bindungen. Deutschland hat
mit Israel die meisten Stadtepart-
nerschaften. Auf der anderen Seite
bestehen zu den arabischen Staaten
ebenfalls enge Beziehungen. Ein
Friede zwischen Palastinensern, den
arabischen Staaten und Israel wiirde
fir Deutschland den schwierigen
Widerspruch zwischen seinen be-
sonderen Beziehungen zu Israel und
dem Interesse an intensiven und
guten Beziehungen zu den arabi-
schen Staaten beenden.

Dennoch bedeutet die Verantwor-
tung, der wir uns aufgrund der deut-
schen Geschichte stellen missen
und stellen wollen, keine blinde
Solidaritat mit der konkreten Politik

der Regierung des Staates Israel. Die
Konsequenz, die wir aus der deut-
schen Geschichte ziehen, heiBt: akti-
ve Solidaritt, wenn in der Welt
JUdinnen und Juden bedroht wer-
den. Jede Form von Antisemitismus
wird von uns bekampft. Die Kon-
sequenz heiBt ebenso vorbehaltlos,
sich flr die Menschenrechte einzu-
setzen. Menschenrechte sind nicht
teilbar. Nur die Einhaltung der uni-
versalen Menschenrechte flhrt zu
mehr Sicherheit. Seit einigen Mon-
aten wird gerade aus der politischen
Mitte in Deutschland diese besonde-
re Beziehung Deutschlands zu lsrael
bestritten. Der FDP-Politiker Mélle-
mann gab angesichts des Nahost-
konfliktes forsch sein Verstandnis fiir
Selbstmordattentater kund und der
CDU-Politiker Blim sprach von
einem ,Vernichtungskrieg”, den
Israel gegeniiber den Paldstinensern
fihre, und zieht damit eine direkte
Linie zum Holocaust der Nazis.
Haufig sieht man auf Demonstratio-
nen Transparente, die von einem
,Holocaust an den Paldstinensern”
sprechen. Hier wird der Versuch
unternommen, die eigene Geschich-
te zu entsorgen, indem man den tat-
sachlichen und den ,politischen”
Nachkommen der Holocaustopfer
auf eine Stufe mit den eigenen Nazi-
Vétern und Nazi-Muttern stellt.

Mit dem Scheitern des Verhand-
lungsmarathons von Camp David
zwischen Clinton, Barak und Arafat,
der Demonstration des damaligen
Oppositionsfiihrers Sharon auf dem
Tempelberg und dem Ausbruch der
so genannten Al Agsa Intifada hat
eine neue Zeitrechnung im Nahen
Osten begonnen. Bereits vorher
wurde jede Initiative, durch die mog-
licherweise oder tatsachlich der
Konflikt oder ein Teilproblem (iber
den Verhandlungsweg eingeddmmt

werden sollte, begleitet von Terror-
anschldgen durch paldstinensischen
Terroristen mit dem Ziel, die Ver-
handlungen zu sabotieren. Auf der
anderen Seite demonstrierten be-

1988, wahrend einer Demonstration in Miinster war dieses Transparent ein Skandal. Seitdem stehen Griine fiir eine Losung,

die fiir Israel mehr Sicherheit und firr die Palastinenserinnen einen eigenen Staat in der Westbank und im Gaza bedeuten.

waffnete Siedler in Jerusalem, be-
setzten nicht bewohnte Hiigel in der
Westbank mit Wohnmobilen und
bauten bestehende Siedlungen kon-
tinuierlich aus.

Nun begreift sich die Mehrheit der
Bevdlkerung in beiden Gesellschaf-
ten in einem Konflikt, in dem es aus-
schlieBlich um das eigene Uberleben
geht. Mit der ,Operation Schutz-
wall” der israelischen Armee sahen
sich die Paldstinenser durch die isra-
elische Besatzung massiv bedroht.
Die Toten und Verletzten, die Angrif-
fe der israelischen Armee, die Ver-
wistungen und Zerstérungen, die
Einschrankungen in der Bewegungs-
freiheit setzten in gesteigertem
MaBe einen Lebensalltag fort, der
sich (ber die Jahre auch wéhrend
der Friedensverhandlungen kaum
verandert hatte.

Die Zunahme der Terroranschldge
haben bei den Israelis die Angst,
Opfer eines Selbstmordanschlages
zu werden, weiter verscharft. Jeder
Gang zum Arbeitsplatz, jeder Kino-
besuch bedeutet die reale Gefahr,
Opfer zu werden. Damit einher geht
die Beflrchtung, die Paldstinenser
hétten die Existenz Israels niemals
akzeptiert. Die israelische Knesset-
Abgeordnete Naomi Chazan hat die
L6sung auf ihrem Vortrag im Som-
mer 2001 in Mnster in einem einzi-
gen Satz zusammengefasst: ,Die
gesicherte Existenz des israelischen
und eines paldstinensischen Staates
in den Grenzen von ‘67 einschlieB-
lich der Aufgabe der israelischen
Siedlungen, die Aufrechterhaltung
der Entmilitarisierung der palésti-
nensischen Gebiete, die wirtschaftli-
che Zusammenarbeit zwischen bei-
den Staaten, einer Vereinbarung
iber das palastinensischen Fliicht-
lingsproblem, die Entschadigung der
Fliichtlinge und Rickkehr eines Teils

nach Israel sowie die Etablierung Je-
rusalems als die Hauptstadt zweier
Volker."

Bemerkenswert ist, dass diese
Auffassung inzwi-
schen weltweit von
der internationa-
len  Staatenge-
meinschaft als mdg-
licher und richti-
ger Ansatz zur
Regulierung des
Konfliktes und zur
Verringerung der
Gewalt anerkannt
wird. Im Gegen-
satz zu der ersten
Intifada in den
80ern hat nun die
aktuelle so ge-
nannte Al Agsa
Intifada einen Dop-
pelcharakter: Zum
einen  kampfen
die Palastinenser,
um ein Ende der
Besatzung zu er-
reichen und ihr Recht auf einen
unabhéngigen Staat durchzusetzen.
Gleichzeitig fihren fanatische Mus-
lime von Iran bis Gaza und von
Libanon bis Ramallah einen Krieg,
um Israel zu vernichten und die
Juden zu vertreiben.

Im April 2002 wurde in Miinster auf
einer Solidaritatsdemonstration fir
die Palastinenser ,Tod den Juden”
skandiert, langst rufen die Fihrer
der Hamas dazu auf solange zu
kampfen, bis ,kein Unglaubiger”
mehr ,den heiligen Boden be-
schmutzt”. Ein Ende der Besatzung,
die Aufldsung der Siedlungen und
ein paldstinensischer Staat wirde
den einen Krieg beenden und damit
die Selbstmordattentate und andere
Operationen stark reduzieren, aber
nicht beenden. Trotzdem wiirde das
die Sicherheit Israels und seiner
Bevdlkerung erheblich erhéhen und
langerfristig vertrauensbildend wir-
ken.

Als deutsche Griine verfolgen wir
die Situation von auBen. Die Chance
besteht fir uns weniger darin, sich
mit der ein oder andere Seite der
beiden Konfliktparteien zu ,,solidari-
sieren”, sondern vielmehr als Par-
tner/in beide Seiten bei der Konflikt-
regulierung zu unterstitzen. Griine
Politik unterstiitzt dabei diejenigen
in beiden Gesellschaften, die die in-
ternational akzeptierte Zwei-Staaten-
Regelung durch Verhandlungen
erzielen wollen. Der Konflikt kann
nur mit Hilfe Dritter re-zivilisiert wer-
den. Wahrend der Oslo-Prozess die
Frage nach dem endgiltigen Ziel
der Verhandlungen ausklammerte,
schlagt der Fischer-Plan vor, das
politische Endziel an den Anfang der
Verhandlungen zu stellen: Eine
Zwei-Staaten-Losung mit garantier-
ter Sicherheit fir beide Seiten. Daftir
stehen wir Griine.



